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363. Artikel zu den Zeitereignissen

Der Sieg Sorats und die Kulturauf-
erstehung der Menschheit (XXIII)

(Ich schliel3e an Artikel 362 an.)

(Am 3. 9. 1939 erklarten Englanohd FrankreictDeutschland den Krieg. Deutschland musste,
um sich zu wehren, MaRBnahmen ergréifen

Man spricht heute allgemein verurteilend vom »deghaa Uberfall auf Norwegen« 1940. Das
ist einseitig und verzerrend. Es bericksichtigthhicald das deutsche Unternehmen — die
kihnste Landung der Kriegsgeschichte — der brisechandung nur um Stunden vorauskam
und dal3 die_Alliierten ebenfalltandungen und Einmarsche in neutralen Landern vor-
nahmen, wenn es ihnen fir ihre Kriegsoperationeneilbaft erschien, etwa in den Fallen
Gronland, Island und Persien.

Am 9. April 1940 landeten deutsche Verbande in Démk und Norwegen. Ddnemark wurde
kampflos nach vorheriger Absprache besetzt. In Mgem erfolgte die Landung gleichzeitig
in Kristiansand, Oslo, Stavanger, Bergen und Traah wenig spater bei Narvik. Sie war
sehr verlustreich, da der norwegische Komign Widerstand gegen die Deutschen aufgerufen
hatte und britische Minensperrem passieren waren.

Das Deutsche Reich hatte in Norwegen und Schwedemptd@chlich _wirtschaftliche
Interessen. Entscheidend fir Deutschland war dasvedische Erz1939 kam mehr als die
Hélfte der Roheiseneinfuhr aus Schwetigrie schwedischen Erze von Kiruna und Gallivarc
wurden in Lulea verschifft. Wenn der Bottnische Mdesen zugefroren war, transportierte
man das Erz mit der Bahn nach dem norwegischenilatessen Hafen wegen des Golf-
stromes das ganze Jahr Uber eisfrei ist.

Dieser Erzeinfuhr aus Schweden und tber Norwdgen groRe Bedeutung fir die deutsche
Kriegfihrung zu. Die militarischen Gesichtspunktiébezug auf beide Lander traten dagegen
zurtck. Allerdings war die militarpolitische Bett#aong des skandinavischen Raumes
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Gegenstand mehrerer Studien in verschiedenen Langéhrend der Zeit vor dem Zweiten
Weltkrieg gewesen. Als Beleg sei zum Beispiel @afStudie des deutschen Admirals
Wolfgang Wegenéaus dem Jahre 1929 verwiesen. Dennoch war eine&eseNorwegens
kein Gegenstand deutscher militarischer Studienkraggsbeginn.

Fur das Deutsche Reich war die Neutralitat Norwegggas Gunstigste. Allerdings wurde von
der Seekriegsleitung standig geprift, ob britisétesichten militarischer Art auf Norwegen
bestanden. Von GroRadmiral Erich Raegarrde erstmalig am 10. Oktober 1939 Uber die
Norwegenfrage bei Hitler Vortrag gehaltéfRaedemberichtete, daR ihm verschiedene Nach-
richten vorlagen, die Absichten Englands auf Nomvegrkennen liel3en. Raederes dabei
auf die verheerenden wirtschaftlichen Folgen eibeitischen Besetzung Norwegens fir
Deutschland hin..
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Lange schon trug sich vor allem der britische Marmnister_Churchilmit dem Gedanken,

militdrische MalRBhahmen gegen Norwegen zu unternehonel er schlug insbesondere ab
September 1939 solche Vorhaben vor. In Berlin wur#eldungen gesammelt, die als
Beweise fur die Absichten der Alliierten anzuselvaren. Im Dezember 1939 berichtete der
deutschfreundliche ehemalige norwegische Kriegst@niVidkun Quislingnach Berlin, dald

Absprachen der norwegischen Regierung mit den Edglé Uber eine mdgliche Landung in
Norwegen bestindeim Juni 1940 wurden beim Frankreich-Feldzug in Clarite an der

Loire von deutschen Truppen Geheimakten des frathi@sh Generalstabs erbeutet, die
alliierte Plane fur die Schaffung von Fronten ire8#inavien und auf dem Balkan enthielten.
Bereits fur den 23. Mérz 1940 war ein englischersu? gegen die norwegische Kiste mit
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anschlielender Besetzung geplant geweBadgiltig beschlol3 der Kriegsrat in London am
28. Marz 1940 den direkten Angriff auf die norwelyes Neutralitét. Deutschland war durch
den >Altmark-Zwischenfall< gewarnt und kam dann s@iner Besetzung des Landes ab 7.
April 1940 den Briten, die am 8. April landen welit nur um Stunden zuvor

DalR Norwegen weder fahig noch vor allem willens ,wseine Neutralitat, wirksam zu
schiitzen, zeigte der englische Uberfall auf dietmark<.. Diese war ein Versorgungsschiff
des deutschen Panzerschiffes >Admiral Graf Spee@s, sich vor Montevideo, in der La
Plata-Miindung, in aussichtsloser Lage gegen biist/bermacht am 17. Dezember 1939
selbst versenkt hatte. Die >Altmark< hatte 303 &sujle Kriegsgefangene an Bord und fuhr
in_norwegischen Gewassermorwegische Torpedoboote eskortierten das Schli#r
britische Zerstérer >Gossack< kimmerte sich jedaanig darum, drang am 16. Februar
1940 in den Jéssingfjord eienterte auf Anweisung Winston Churglués Ersten Lords der
britischen Admiralitat, die >Altmark< und befreitalle englischen GefangenénDabei
wurden sieben deutsche Seeleute getotet, elf ztenletd die Raume der >Altmark<
geplindert, obwohl die Deutschen keinen Widerstaisteten.

Andere deutsche Handelsschiffe, wie der Dampfer rdldod< bei Hustad oder die
>Neuenfels< im Rol3fjord, entgingen um diese Zeit knapp einem &hnlichen Schicksal
durch Flucht. Norwegen protestierte kaum gegenetieBruch des Seerechts und zeigte
dadurch_sein geheimes Einverstandnis mit Engkamd

Schon vor dem >Altmark-Zwischenfall< hatte Norwegem Grunde seine Neutralitat
zugunsten Grofbritanniemgbrochen:

Die norwegischen Behérden haben den Englanderrkeimmando in Stavanger erlaubt,
und bereits ab 14. Februar 1940urften alliierte Offizieredie vorgesehenen Ausladehafen
der norwegischen Westkiste besichtigen. Ab 5. Ap40 wurde dann die norwegische Kiste
von den Englandern vermint.

Der Oberst bei der deutschen Abwehr im Amt Car{Misktarischer Nachrichtendienst) und
Leiter der dortigen Zentralabteilung, Hans Ostegrriet den geplanten deutschen Angriff an
den hollandischen Militéarattache in Berlin, Majoass Dieser informierte den danischen und
norwegischen Militéarattache, so daf3 die Nachrichtlanach London kam....

Das Volkerrechtverlangt, daf3 alle Kriegfihrenden mit gleichem Mafimessen sindnd
etwaige Angriffe auf die Neutralitat nach gleich@rundsatzen und mit den gleichen Mitteln
abzuwehren sint’. Es ist bestiirzend, im Urteil des Niirnberger Réifenals™ die
Darlegungen zur deutschen Invasion in Danemark Olwiwegen zu lesen. In volliger
Einseitigkeit werden nur die deutschen militaristidaRnahmen dargestellt. Das englische
Piratenstiick mit der >Altmark< wird nicht einmal ve&hnt! Es gibt auch Nachkriegs-
aufRerungen in England, die das Nirnberger Urtegredm kritisch bewerten. So schrieb der
anerkannte_britische Militarschriftsteller LiddeMart:*?»Einer der fragwiirdigsten Punkte
des Nurnberger Prozesses war es, dafR man die \@tlieg und Durchfiihrung des Uberfalls
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auf Norwegen unter die Hauptanklagepunkte gegemdigtschen aufnahm. Es ist schwer zu
verstehen, wie die britische und die franzdsischgi€tung die Stirn haben konnten, diese
Anklage zuzulassen, und wie der 6ffentliche Ankligesine Verurteilung in dieser Hinsicht
pladieren konnte. Das war einer der augenfalligdtéitie von Heuchelei in der Geschickie

Liddell Hart zitiert dazu einen britischen Verantwizchen jener Zeit: »Lord Hankegamals
Mitglied des Kriegskabinetts, stellte fest: >VomgBe der Planungen fir die deutsche
Invasion an zogen GrofR3britannien und Deutschlandhiien Planen und Vorbereitungen
ungefahr gleich. GroR3britannien begann sogar eimigdriher..., aber beide Plane wurden
fast gleichzeitig ausgefuhrt, wobei GroRRbritannien dem sogenannten Aggressionsakt
vierundzwanzig Stunden voraus war, wenn dieser rdakdtatsachlich anwendbar ist.< -
Deutschlands Endspurt jedoch war schneller und seinker. Es gewann das Rennen um eine
Nasenlangex

In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesemfiviengland, Frankreich und die USA
in ein anderes Land eingefallen sitfdAllein fiir die Zeit nach dem Ersten Weltkrieg Beie
folgende Beispiele der Alliierten angefuhrt:

1. Am_11. Januar 192@arschierten Franzosen und Belgier mit rund 100 Mann in das
Deutsche Reich (Ruhrgebiet) ein.

2. Am_16. April 194Mesetzten die Englander die unter déanischer Hadtethenden Farder-
Inseln (Schafinseln).

3. Am_10. Mai 194@vurde Island, damals noch danisches Hoheitsgebiger Angabe faden-
scheiniger Grinde von Grol3britannien, am 7. JuA19on den USA besetzt.

4. Im_Jahre 194besetzten die USA das danische Gronland.

5. Im Jahre 194Twangen Ruf3land und England die Perser zum Durnduhegecht und
besetzten das Land bis 1946. Diese Besetzung Iveans eine der offenkundigsten
Neutralitdtsverletzungen der neueren GeschichtennDau Anfang des Zweiten Weltkrieges
erklarte der Iran sofort seine Neutralitdt. Doch &f. Juli 1941 sandten die britische und
russische Regierung eine Protestnote an den Iram.18. August folgte eine noch scharfere
Protestnote. Spater schrieb der Schah dazu: »Kdiraliabe ich die damaligen Protestnoten
an meinen Vater nochmals nachgelesen, und ich madens dall sie in ihrer
Fadenscheinigkeit geradezu kindlich wirke(.« usw.)

Zwar zeitlich um einiges zurtckliegend, doch alzebEhnend fir den Geist der englischen
Einstellung zu Macht und Vdélkerrecéei die Bombardierung von Kopenhagen 1807 mit dem
Raub der danischen Kriegsflotte und Handelsflo#aamnt, was England durchfuhrte, weil
sich das neutrale Danemark nicht am englischen igegen Napoleon beteiligen wollte.
Daher rihrt die englische Bezeichnung »to copenhage (Fortsetzung folgt)

AbschlieRend noch der Musikvideo-Hinwesyw.youtube.com

Franz Schubert: Winterreise "Gute Nacht"
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